STATNi ENERGETICKA INSPEKCE
uzemni inspektorat pro Kralovéhradecky a Pardubicky kraj, Ulrichovo nam. 810,
500 02 Hradec Kralové

(:3 j-- SEI- 8170/2022/52 102
C. spisu: i S s

ROZHODNUTI é. 522007122
o prestupku

Statni energeticka inspekce, uzemni inspektorat pro Kralovéhradecky a Pardubicky kraj
(dale SEIl), jako spravni ufad pfislusny podle § 3 odst. 4 zdkona €. 265/1991 Sb.,
o plisobnosti organt Ceské republiky v oblasti cen, ve zné&ni pozdéjsich predpistl (dale
zakon 265/1991 Sb.), ve spojeni s § 13c odst. 5 zakona €. 406/2000 Sb., o hospodareni
energii, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale zakon &. 406/2000 Sb.) a zakona ¢&. 526/1990
Sb., o cenach, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale zakon ¢&. 526/1990 Sb.) v fizeni o
prestupku vedeném podle § 78 odst. 1 a v souladu s § 88 zakona &. 250/2016 Sb., o
odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjSich predpist (dale zakon
€. 250/2016 Sb.) a zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale
zakon €. 500/2004 Sb.), rozhodla takto:
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L i%(dale obvinéna spolecnost) se uznava vinnou ze spachanl prestupku podle § 16
odst 1 pism. c) zakona . 526/1990 Sb., kterych se dopustila tim, Zze jako vyrobce elektrlny
a drzitel Ilcence c w3iding vyrobu elektriny ve své provozovne Evid. &islo: 1 ik

TR
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1) nedodrzela vécné podminky stanovené cenovym organem podle § 5 odst. 5 zakona
€. 526/1990 Sb. pro uplatnéni ufedné stanovené ceny upravené v bodu (1.10.) Cenového
rozhodnuti Energetického regulagniho Gfadu (dale CR ERU) &. 3/2018 ze dne 25. zafi 2018
ve znéni CR ERU &. 9/2018 ze dne 18. prosince 2018, kterymi se stanovuje podpora pro
podporované zdroje energie, jelikoZz za obdobi od 1. 1. do 31. 12. 2019 v mési¢nich
vykazech zaslanych spole¢nosti OTE a.s. ve dnech 6. 2. 2019, 2. 3. 2019, 2. 4. 2019,
3.5.2019, 3. 6. 2019, 5. 7. 2019, 4. 8. 2019, 2. 9. 2019, 2. 10. 2019, 2. 11. 2019, 3. 12.
2019, 3. 1. 2020 neopravnéné uplatnila, respektive vykazala narok na podporu ve formé
vykupni ceny na elektfinu ve vysi 14.646 KE/MWh na elektfinu pfisluSejici vyrobnam
uvedenym do provozu od 1.1.do 31.12. 2010, ackoli ¢ast této vyroby v rozsahu 0,00675
MWh nebyla uvedena do provozu ve smyslu bodu &. (1.9.) CR ERU &. 4/2009 Sb., nebot
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na tuto ¢ast vyrobny elektfiny nebyla udélena licence na vyrobu elektfiny a pro tuto cast
vyrobny elektfiny tak nevzniklo opravnéni k vykonu licencované Cinnosti vyrabét elektfinu
pfi uplatnéni podpory formou vykupnich cen. Pfi uplatnéni podpory na vyrobu nad ramec
licence ve vysi 6,914 MWh, tak ziskala nepfiméfeny majetkovy prospéch ve vysSi
101. 262,44 KC.

2) nedodrzela vécné podminky stanovené cenovym organem podle § 5 odst. 5 zakona
€. 526/1990 Sb. pro uplatnéni ufedné stanovené ceny upravené v bodu (1.10.) Cenového
rozhodnuti Energetického regulaéniho tfadu (dale CR ERU) &. 3/2019 ze dne 26. zaFi 2019
ve znéni CR ERU &. 8/2019 ze dne 20. prosince 2019, kterymi se stanovuje podpora pro
podporované zdroje energie, jelikoZz za obdobi od 1. 1. do 31. 12. 2020 v mési¢nich
vykazech zaslanych spole¢nosti OTE a.s. ve dnech 3. 2. 2020, 2. 3. 2020, 1. 4. 2020,
2. 5. 2020, 2. 6. 2020, 4. 7. 2020, 2. 8. 2020, 2. 9. 2020, 2. 10. 2020, 2. 11. 2020, 2. 12.
2020, 2. 1. 2021 neopravnéné uplatnila, respektive vykazala narok na podporu ve formé
vykupni ceny na elektfinu ve vySi 14.939 K&/MWh na elektfinu pfislusejici vyrobnam
uvedenym do provozuod 1.1.do 31.12. 2010, ackoli ¢ast této vyroby v rozsahu 0,00675
MWh nebyla uvedena do provozu ve smyslu bodu &. (1.9.) CR ERU &. 4/2009 Sb., nebot
na tuto €ast vyrobny elektfiny nebyla udélena licence na vyrobu elektfiny a pro tuto ¢ast
vyrobny elektfiny tak nevzniklo opravnéni k vykonu licencované €innosti vyrabét elektfinu
pfi uplatnéni podpory formou vykupnich cen. Pfi uplatnéni podpory na vyrobu nad ramec
licence ve vysi 6,634 MWh, tak ziskala nepfiméfeny majetkovy prospéch ve vysi 99.105,33
KE.

Il. Za prestupek se obvinéné spolecnosti podle § 16 odst. 4 pism. b) zakona &. 526/1990
Sb. uklada v souladu se zasadou absorpce podle § 41 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb.,
uhrnna pokuta ve vysi 200.367,- K¢ (slovy dvéstétisictfistasedesatsedm korun &eskych),
ktera je splatna do 30 dn od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na uget u Ceské narodni
banky, Na Pfikopé 28, 110 03 Praha 1, &. u. 3754-34826011/0710, variabilni symbol
522007122. Pfi bezhotovostni platbé uvedte konstantni symbol 1148, pfi hotovostni platbé
1149.

lll. Obvinéné spolecnosti se v souladu s § 95 odst. 1 zakona €. 250/2016 Sb. a § 6 odst. 1
Vyhlasky MV CR &. 520/2005 Sb. uklada povinnost nahradit naklady fizeni pausalni
¢astkou ve vysi 1.000,- K¢ (slovy jeden tisic korun ¢eskych), které jsou splatné do 30 dnt
od nabyti prévnl’ moci tohoto rozhodnuti na uéet u Ceské narodni banky, Na Pfikopé 28,
110 03 Praha 1, €. u. 19-34826011/0710, variabilni symbol 5220071221. Pfi bezhotovostni
platbé uvedte konstantnl symbol 1148, pfi hotovostni platbé 1149.

ODUVODNENI
Dne /i H#4yl vyhotoven protokol o vysledku kontroly zahajene dne . podle
§ 12 zakona €. 255/2012 Sb u spolecnostlr LA r.,ﬂr A ste sidlem 1;’}3 f.f“a}, x‘,?“ﬁﬂ: o

.v-\.ial'_hgi .-».I‘\.Lq.:

R S i w.” %Lf H 11 4 }nPredmetem kontroly bon dodrzovam vécnych podmlnek
stanovenych cenovym rozhodnutlm ERU pro prislusny kalendaini rok podle ustanoveni
§ 5 odst. 5 zakona &. 526/1990 Sb. pfi uplatfiovani a vyudtovani vykupnich cen nebo
zelenych bonusl na elektrlnu vyrobenou z podporovanych zdroju energie v provozovné
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FVE Kii#3:. Kontrola byla provedena na zakladé Oznameni o zahajeni kontroly ¢.j. SEI-
10157/2021/52.101-1/5587% 55 ze dne 6. 5. 2021 na rok 2019 a Oznameni ozahajenl
kontroly — rozsifeni ze dne 26 7. 2021 ¢.j. SEI-17598/2021/52.101/ £45: 5555 na rok
2020 vydanych podle ustanoveni § 5 zakona ¢. 255/2012 Sb., o kontrole.

Pfi kontrole bylo zjiSténo a prokazano, Ze obvinéna spolecnost provozu1e vyrobu elektfiny
z obnovitelného zdroje na zakladé Rozhodnuti o udéleni licence . ki 3"-' #.vydaného
Energetickym regulacnim ufadem, Masarykovo nam. 5, 586 01 Jihlava, Cj "11360-5/2010-
ERU ze dne 21. 9. 2010 s nabytim pravni moci 15. 10. 2010. Celkovy instalovany vykon
provozovny slunecni, uvedeny v licenci, je 0,029 MW.

Z leteckych snimku na www.mapy.cz/letecka byl za roky 2011, 2015, 2017, 2020 ovéfen
pocet fotovoltaickych panelu, ktery ve vsech letech shodné cinil 150 ks. Dne 18. 5. 2021
probéhla v misté provozovny FVE K r“ il ' fyzicka kontrola, pfi které bylo zjisténo, ze na
Sikmé stfeSe skladové haly orientované mimé na jihovychod jsou nainstalovany na
hlinikovych profilech fotovoltaické panely. Na pfistupnéj§im misté byla pofizena
fotodokumentace Stitku fotovoltaického panelu, ze kterého je ziejmé, Ze se jedna o panel
CEEG-SST, typ SST240-60M o Stitkovém vykonu 240 W. V pfistfeSku z boku budovy
jsou umistény 3 stfidace, konkrétné se jedna o Fronius IG Plus 150V-3, ktery je pavodni
s vystupnim vykonem 12000 VA, Fronius |G Plus 50V-1, rovnéz pavodni s vystupnim
vykonem 4000 VA a Fronius Symo 12,5-3-M, ménény v bfeznu 2021 s vystupnim vykonem
12500 VA. Obvinéna spole¢nost uplatiiuje narok na podporu formou vykupni ceny (povinny
vykup), povinné vykupujicim je spoleénost CEZ Prodej, a.s., Praha. Veskera vyrobena
elektfina je dodavana do sité provozovatele distribu¢ni soustavy. Méfeni dodavky do sité
je provadéno Ctyfkvadrantnim elektromérem Landis+Gyr E650, typ ZMD310CT44.0609
S3a, vyrobni Cislo 96679300 (montazni list byl dolozen). Hodnotu mnozstvi elektfiny
dodané do distribuéni soustavy pfedava do systému OTE provozovatel distribucni
soustavy. VySe uvedené skuteCnosti v€etné ustniho sdéleni o tom, Zze FVE mimo jednoho
stfidace, je pavodni od uvedeni do provozu, jsou popsany v Protokolu o mistnim Setfeni
¢.j. SEI-10939/2021/52.101. Vzhledem k umisténi a Spatné pfistupnosti fotovoltaickych
panelt byly Stitkové hodnoty relativné dostupnych fotovoltaickych paneld ovéfovany
pomoci inspekéni kamery a mobilniho telefonu na selfie tyCi pfi dalSim mistnim Setfeni
dne 13. 7. 2021. Konkrétné se jednalo na jizni €asti stfechy o celou prvni fadu a dale
z levé strany (zapadni) o 4 ks panell v prvni krajni svislé fadé a 3 ks panell ve druhé
svislé Fadé. Ostatni fady jiZ nebyly dosazitelné k ovéfeni vzhledem ke zvySujicimu se
sklonu stfechy, navazujici dalSi stfeSe i ke skutecnosti, ze vSechny stfechy jsou z tenkého
plechu. Prokazatelné ale bylo zjist€no, Ze minimalné 4 ks panell v prvni levé svislé fadé
jsou typu CEEG-SST, model SST240-60M o Stitkovém vykonu 240 W. Jednatelka
obvinéné spole€nosti znovu do sepsaného Protokolu o mistnim Setfeni ¢&.j. SEI-
16382/2021/52.101 prohlasila, ze FVE je od samého pocatku provozu puUvodni, nic se
neménilo, kromé Jednoho stfidace, ktery byl ménén v bfeznu 2021. Protokoly o mistnim
Setfeni ze dne L% 4.1.1a Sy f{’ vCetné pofizené fotodokumentace jsou nedilnou
sougasti kontrolniho spisu 6. i i E

V predlozenych dokladech ke kontrole je uvadéno 150 ks fotovoltaickych paneld o vykonu
195 W. Predavaci protokol z30. 6. 2010 nespecifikuje ani pocet kust ani vykon
fotovoltaickych panelt. Dokladem uvadéjicim odliSny celkovy vykon i vykon panell je
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predloZzena Smlouva o dilo &. 57 ﬁr m :ze dne 30. 4. 2010, uzavfena mezi objednatelem
a zhotovitelem, ktera uvadi na :
str. 1 v ¢lanku I. Pfedmét pInéni
1. ... Fotovoltaicka elektrarna o celkovém vykonu 36 kWp...
str. 2 v Clanku Ill. Cena dila
1. Nabidkova cena byla vypracovana dle poZadovaného vykonu 36 kWp a typu
uchyceni na stresni krytiné domu...
str. 3 v Clanku VII. Zaru¢ni doba - odpovédnost za Skody
...2. fotovoltaické panely, monokrystaliceké CEEG, typ 240 W ...

Na zakladé nesrovnalosti uvedenych v pfedlozenych dokladech a zjiSténi pfi mistnim
Setfeni byl v pribéhu kontroly vyzadan od Energetického regulacniho ufadu spis
spravniho fizeni z roku 2010 k zadosti o udéleni licence spisova znacka LIC11360/2010-
ERU, ve kterém jsou mimo jiné niZze uvedené doklady s témito udaji:

e Seznam jednotlivych provozoven (celkovy instalovany elektricky vykon provozovny
0,03 MW)

e Smlouva o dilo &. xq*'“w'?é;z 30. 4. 2010, totozna s vySe uvedenou smlouvou o
dilo pfedanou obvinénou spole€nosti s tim rozdilem, ze je zde uveden celkovy
vykon 29,25 kWp a FV panely CEEG 195 W

o Predavaci protokol ke smlouvé o dilo & i ze dne 3. 9. 2010 s rugné
vepsanou poznamkou ,1 ks panel = 195 Wp, 150 ks paneld*

Z dokladd zalozenych v licenénim spisu |ze konstatovat, Ze jmenovity vykon kazdého ze
150 ks fotovoltaickych panelli je 195 W.

Skutecnosﬁtl E_zpstene pfi mistnim Setfeni ze dne §: 1:'“" ‘,, :;5 koresponduji se Smlouvou o
dilo C. {;-___ wadiaze dne 30. 4. 2010, kterou predlozﬂa obvinéna spole&nost. Ve snaze co
nejpresnejl zZjistit skute¢ny stav byl dne 7. 10. 2021 proveden pomoci dronu monitoring
FVE K“‘-= # pfi némz byly pofizeny kvalitnéjsi a detailngjSi fotografie, nez které je mozné
poridit na webovych mapovych servrech. Z provedeného monitoringu byl sepsan Zaznam
0 Ukonu &.j. SEI-25872/2021/52.101, ktery se stal nedilnou soucasti kontrolniho spisu €.
E_: ﬁl‘i %*’_,,m Po vyhodnoceni monltorlngu Ize konstatovat, Ze panely vykazuji stejné
rozmery, vzhled a strukturu, a |ze je proto povazovat za panely stejného typu a nominalniho
vykonu jako panely, u kterych byl Stitkovy vykon ovéfen pfi mistnim Setfeni. Pfi poCtu 150
ks paneld o vykonu 240 W je pak skuteCny instalovany vykon 36,00 kW. O vySSim
skuteCném vykonu oproti vykonu licencovanému svédCi i roCni vyuziti instalovaného
vykonu. Realné roCni vyuziti zjiSténé dle odborného posouzeni podle Metodiky — 2021-
009-M se zapoctenim vSech kladnych korekci s desetiprocentni toleranci €ini 1129,16
kKWh/kWp pro rok 2019 a 1115,35 kWh/kWp pro rok 2020.

Skutecné rocni vyuziti v roce 2019 cCinilo 1260,58 kWh/kWp a 1209,68 kWh/kWp v roce
2020. Jakekoli vyssi ro¢ni vyuziti, tedy i z licencovaného vykonu 29,25 kW, je jiz za hranici
realné i maximalné mozné vyroby ze sluneéniho zafeni vykazané ve vysSe specifikované
vyrobné v kontrolovanych letech 2019 a 2020. Zhodnocenim vSech uvedenych
skuteCnosti ve vzajemnych souvislostech ma spravni organ za prokazané, ze FVE Kolba



se sklada ze 150 ks panell o jmenovitém vykonu 240 W a celkovy skutecny instalovany
vykon ¢&ini 36,00 kW, tj. 0,036 MW.

Obvinénou spolecnostl byla v kontrolovanych letech 2019 a 2020 provozovana vyrobna
elektfiny FVE Kifiits instalovanym vykonem o 0,00675 MW vySSim, nez ktery byl uveden
v pravomocném rozhodnuti o udéleni licence. Tuto ¢ast vyrobny o vykonu 0,00675 MW
nelze povazovat za vyrobnu ¢&i zdroj uvedeny do provozu, nebot nenabyla pravni moci
licence na skuteCné instalovany vykon 0,036 MW, ale pouze na vykon 0,029 MW, resp.
0,02925 MW. Elektfinu vyrobenou v ¢asti vyrobny o vykonu 0,00675 MW nad ramec
licence pak neni mozno povazovat za elektfinu vyrobenou z obnovitelného zdroje
uvedeného do provozu a nelze na ni uplathnovat podporu vyroby elektfiny z obnovitelnych
zdroju.

Skute€né mnozstvi elektfiny, na které byla u OTE a.s. ve dnech 6. 2. 2019, 2. 3. 2019,
2.4.2019, 3. 5. 2019, 3. 6. 2019, 5. 7. 2019, 4. 8. 2019, 2. 9. 2019, 2. 10. 2019, 2. 11.
2019, 3. 12. 2019, 3. 1. 2020 za rok 2019 a ve dnech 3. 2. 2020, 2. 3. 2020, 1. 4. 2020,
2. 5. 2020, 2. 6. 2020, 4. 7. 2020, 2. 8. 2020, 2. 9. 2020, 2. 10. 2020, 2. 11. 2020, 2. 12.
2020, 2. 1. 2021 za rok 2020 uplatnéna, respektive vykazana podpora v roce 2019 celkem
¢inilo 36,872 MWh a v roce 2020 cinilo 35,383 MWh pfi skute€ném instalovaném vykonu
0,029 MW.

Mnozstvi elektfiny vyrobené ze zafizeni nad ramec vykonu licence se vypocte jako podil
vykonu nad ramec licence (0,00675 MW) a skuteéného vykonu (0,036 MW) vynasobeny
hodnotou skutec¢né vyroby v roce 2019 (36,872 MWh) a cCinilo 6,914 MWh. Pfi cené
14 646 KE/MWh uctované obvinénou spolenosti za mérnou jednotku vr. 2019 byla
neopravnéné uplatnéna podpora formou vykupni ceny ve vysi 101.262,44 K¢.

V roce 2020 mnozstvi vyrobené elektfiny ze zafizeni nad ramec vykonu licence Cinilo 6,634
MWh a pfi cené 14 939 KE/MWh uctované za mérnou jednotku byla neopravnéné
uplatnéna podpora formou vykupni ceny ve vysi 99.105,33 K¢.

Vyse zjisténé skuteCnosti jsou popsany v protokolu C. & .-fr_f;\.-“m,. w78 dne i ‘F-ﬁ#&;
ktery byl obvinéné spoleCnosti dorucen prostrednlctwm datové schranky s vykazanym
prevzetim datové zpravy dne 15. 12. 2021. Nedilnou soucasti protokolu bylo i pouceni o
moznosti podat pisemné a zdidvodnéné namitky do 15 dnl od doruc€eni protokolu. Tohoto
prava obvinéna spoleCnost vyuzila a prostfednictvim datové schranky s vykazanym
prevzetim datoveé zpravy dne 27. 12. 2021 dorucila Vyjadfeni k vami provedené kontrole
nasi FVE v RadeSoveé — Cislo protokolui it €.j. SEI-29283/2021/52.101.

V zaslaném vyjadfeni uvadi...

Ve vami dodaném protokolu pisete, zZe jste zjistili prekracovani vykonu FV panelli na stfeSe
objektu FVE.

K tomuto zji§téni muzeme uvést pouze toto:

Provedeni celé FVE i se zajisténim veSkerych potfebnych dokumentt jsme zadali firmé
SUN krystal s.r.o, Rovna 1395, Nové mésto nad Metuji 549 01.

Tato firma provedla celou realizaci na kli¢ a to se zafizenim veSkerych povoleni.

Dilo nam bylo pfedano jako kompletni a jediné co nam bylo feCeno, jak mame dilo
provozovat, jak vyplriovat a zasilat hlaSeni na OTE.



Firma SUN krystal zajistila veSkerou potfebnou dokumentaci a veSkera povoleni potfebna
pro realizaci dila.

JelikoZz nikdo z nas nejsme elektrikari, firma zajistila i poZadovaného odpovédného
zastupce.

OdDO\{gdnv zastupce urcen/ pro nas: FVE Ie

......
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Ted cn‘ace energet/ckeho zakona po konzultaCI s nasim pravn/kem

Odpovédny zastupce je energetickym zakonem povazZovan za osobou, ktera odpovida za
vykon licencované cinnosti nejen technickych hledisek, ale i jinak v rozsahu povinnosti
drzitele licence podle paragrafu 11 energetického zakona.

Lze predpokladat, Ze v kontaktech s drZitelem licence bude ERU i napf. Statni energeticka
inspekce vyZadovat, aby pfislusna vysvétleni a jinou soucinnost garantoval za drZitele
licence pravé jeho odpovédny zastupce.

Ted' co se tyka vyjadreni naSi firmy.

Povoleni na provozovani FVE je na 29,5 kW.

FVE nam byla pfedana se tfemi stridaci o vykonu 29 kW a se stfesnimi panely v poctu 150
ks.

JelikoZ nikdo elektrice nerozumime, tak v roce 2010, kdy byla elektrarna uvedena do
provozu, byla jednotka Wp pro nas jednotkou naprosto neznamou. JelikoZ nam firma
zajistila odpovédného zastupce, tak jsme predpokladali, Ze je vSe provadéno, dle platnych
povoleni.

Ted’ po provedeni vasi kontroly jsme Zzjistili, Ze pokud mate pravdu a na streSe jsou silnéjsi
panely (36 kW), tak Ze nas firma SUN krystal podvedla a predraZila nam zakazku o 26
paneld.

Po zjisteni skutecnosti Vasi kontrolou a po poradé s naSim pravnikem zvazujeme podani
trestniho oznameni na firmu SUN Krystal.

Ted’ za soucasného stavu, jediné co mizeme, jako firma zajistit bude, Ze od roku 2022,
po dosaZeni ro¢ni vyroby 29,5 MW, elektrarnu vypneme a odstavime.

Zaslané vyjadreni ke kontrole nemélo charakter namitek ke kontrolnimu zjisténi v souladu
s § 13 zakona €. 255/2012 Sb. o kontrole (kontrolni fad), v platném znéni, proto nemohlo
byt vyhodnoceno jako namitky k protokolu. O této skuteCnosti byla obvinéna spole¢nost
pisemné informovana Sdélenim k vyjadieni ke kontrole ze dne 3. 1. 2022, které bylo
odeslano prostfednictvim datové schranky s vykazanym prevzetim datové zpravy dne
4.1.2022.

Protoze skutecnosti zjisténé pfi kontrole nasvédCovaly spachani prestupku podle § 16 odst.
1 pism. c) zakona ¢&. 526/1990, zahajila SEI podle § 78 odst. 1 zakona €. 250/2016 Sb.
s obvinénou spole¢nosti Fizeni o pfestupku Oznamenim o zahajeni fizeni o pfestupku ¢.j.
SEI-5721/2022/52.102 ze dne 7. 3. 2022, které bylo doruCeno prostfednictvim datové
schranky s vykazanym prevzetim datové zpravy dne 8. 3. 2022. V zaslaném oznameni
byla obvinéna spolecnost poucena o pravu navrhovat dikazy ve smyslu ustanoveni § 36
zakona €. 500/2004 Sb. a o moznosti podat Zadost o nafizeni ustniho jednani podle § 80
odst. 2 zakona €. 250/2016 Sb. Svého prava vyuzila a dne 14. 3. 2022 bylo jednatelce
obvinéné spolecnosti umoznéno nahlédnout do spisu. Z licen¢niho spisu ERU si pofidila
fotodokumentaci Smlouvy o dilo. Znovu zddraznila, Ze si provozovnu FVE nechala zhotovit
na kli¢, spoléhala na to, ze provozovna byla pfedana v poradku, Ze odpovednost nese
zodpovédny zastupce uvedeny v licenci. O skute¢nosti, Ze vykon paneld je rozdilny ve
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Sskutecnosti, v predavacim protokolu, ktery ma od zhotovitele provozovny FVE a
pfedavacim protokolu uvedenym na ERU nevédéla. Z nahlédnuti do spisu byl sepsan
Protokol o nehlédnuti do spisu, ktery se stal nedilnou soucasti kontrolniho spisu

Pt S at

e L
C.omiinm e .-pﬁ'ﬁ' .

V souladu s § 36 odst. 3 zakona ¢&. 500/2004 Sb. bylo dne 25. 3. 2022 obvinéné spole¢nosti
spravnim organem zaslano Oznameni o shromazdénych podkladech rozhodnuti ¢.j. SEI-
7231/2022/52.102, kterym byla obvinéna spole¢nost vyrozuména o skutecnosti, Ze jsou
jiz shromazdény veskeré podklady rozhodnuti a ma pravo se s nimi seznamit a vyjadfit se
knim ve Ihaté 5 dnl ode dne doruCeni oznameni. Oznameni o shromazdénych
podkladech rozhodnuti bylo obvinéné spoleCnosti zaslano prostfednictvim datovych
schranek s vykazanym prevzetim datové zpravy dne 25. 3. 2022. Svého prava obvinéna
spolecnost nevyuzila.

Spravni organ je toho nazoru, Zze prfedpoklady odpovédnosti za Skodu byly naplnény,
protipravni jednani obvinéné spolecCnosti je v rozporu s cenovymi pfedpisy a napliuje
skutkovou podstatu projednavaného prestupku. Prokazatelné byla zpisobena Skoda jako
majetkova ujma vyjadfitelna v penézich, pficemz v projednavaném pripadé se jedna o vysi
podpory, ktera byla vyplacena v rozporu s cenovymi predpisy. Pfi€¢innou souvislost
spatfuje spravni organ v tom, Ze porusenim pravni povinnosti vznikla $koda. Skoda a
poruseni pravni povinnosti jsou ve vzajemném poméru pficiny a nasledku, a je dolozeno,
Ze nebyt protipravniho jednani, ke Skodé by nedoslo.

v

SEl je zakonem ¢&. 265/1991 Sb. povéfena vykonem dodrzovani cenovych predpisu
v oblasti podpory vyroby elektfiny z obnovitelnych zdroji energie dané zakonem
€. 526/1990 Sb. Fyzicka, pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se podle § 16 odst. 1
pism. c) vySe citovaného zakona dopusti pfestupku tim, Ze jako prodavajici nedodrzi vécné
podminky, pravidla nebo postupy pro stanoveni Ufednich cen, jejich zmén a zpUsobu jejich
sjednavani, uplathovani a vyuctovani, stanovené cenovymi organy podle § 5 odst. 5
stejného zakona. Z ustanoveni § 5 odst. 5 zakona €. 526/1990 Sb. vyplyva regulace
formou maximalni, pevné nebo minimalni ceny a plati pro vSechny prodavajici a kupujici
ureného druhu zbozi. Pro uplatnéni jednotlivych forem regulace cen mohou cenové
organy stanovit dal$i vécné podminky v€etné pravidel a postupu pro stanoveni téchto cen.
Vécné podminky stanovuje Energeticky regulacni ufad ve svych cenovych rozhodnutich.
Pro kontrolované roky 2019 a 2020 byla G¢inna CR ERU &. 3/2018 ze dne 25. zafi 2018
ve znéni CR ERU &. 9/2018 ze dne 18. prosince 2018 a CR ERU &. 3/2019 ze dne 26. zafi
2019 ve znéni CR ERU &. 8/2019 ze dne 20. prosince 2019, kterymi se stanovuje podpora
pro podporované zdroje energie. Podminky pro uvedeni vyrobny elektfiny nebo zdroje do
provozu jsou stanoveny v jednotlivych cenovych rozhodnutich Energetického regulaéniho
uradu, od roku 2013 ve vyhlasce €. 478/2012 Sb., o vykazovani a evidenci elektfiny nebo
tepla z podporovanych zdroji a biometanu, mnozstvi a kvality skuteéné nabytych a
vyuzitych zdroju a k provedeni nékterych dalSich ustanoveni zakona o podporovanych
zdrojich energie a od roku 2016 ve vyhlasce €. 145/2016 Sb., o vykazovani elektfiny a
tepla z podporovanych zdroju a k provedeni nékterych dalSich ustanoveni zakona o
podporovanych zdrojich energie. Jednou ze zakladnich podminek, v pribéhu doby
neménnou, je nabyti pravni moci licence na vyrobu elektfiny, tedy pravomocné rozhodnuti
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o udéleni licence. V kontrolovaném obdobi byla prokazatelné provozovana vyrobna
elektfiny s instalovanym vykonem o 0,00675 MW vySSim, nez je vykon uvadény
v pravomocném rozhodnuti o udéleni licence. Na tuto ¢ast vyrobny byla u OTE a.s.
uplatnéna podpora formou vykupnich cen, i kdyz tuto elektfinu neni mozné povazovat za
elektfinu vyrobenou vyuzitim slunecniho zareni.

PFi posuzovani prestupku spravni organ vychazel z mésicnich vykazu o vyrobé elektfiny,
které obvinéna spolecCnost zasilala ve dnech 6. 2. 2019, 2. 3. 2019, 2. 4. 2019, 3. 5. 2019,
3.6.2019, 5. 7. 2019, 4. 8. 2019, 2. 9. 2019, 2. 10. 2019, 2. 11. 2019, 3. 12. 2019, 3. 1.
2020 za rok 2019 a ve dnech 3. 2. 2020, 2. 3. 2020, 1. 4. 2020, 2. 5. 2020, 2. 6. 2020,
4.7.2020, 2. 8. 2020, 2. 9. 2020, 2. 10. 2020, 2. 11. 2020, 2. 12. 2020, 2. 1. 2021 za rok
2020 operatorovi trhu pro uplatiovani naroku na podporu. Podle § 7 zakona €. 250/2016
Sb. se jedna o pokraCovani pfestupku, kterym se rozumi takové jednani, jehoz jednotlivé
dilCi utoky vedené jednotnym zamérem naplnuji skutkovou podstatu stejného prestupku,
jsou spojeny stejnym nebo podobnym zpusobem provedeni, blizkou souvislosti Casovou a
souvislosti s pfedmétem utoku. Spravni organ pro uplnost konstatuje, Ze charakteristickym
znakem tzv. prestupkl pravnickych osob a podnikajicich fyzickych osob je to, zZe
odpovédnost téchto osob je zaloZzena poruSenim pravnich povinnosti bez ohledu na
zavinéni. Jedna se o tzv. objektivni odpovédnost, tedy odpovédnost za vysledek. Je véci
obvinéné spolecnosti, aby si pocinala tak, aby neporusila povinnosti dané zakonem €.
526/1990 Sb. a neposkodila zakonem chranéné zajmy, v daném pfipadé dodrzovani
vécnych podminek stanovenych cenovym rozhodnutim pfi uplatiovani a vyuctovani
elektfiny vyrobené z podporovanych obnovitelnych zdroja energie. Cilem podpory vyroby
elektrické energie z obnovitelnych zdroju je pfedevSim zvySovani vyuziti obnovitelnych
zdroju pfi vyrobé elektrické energie a tepla, zajisténi zvySovani podilu obnovitelnych zdroj(
na spotiebé primarnich energetickych zdroju a pfispéni k Setrnému a k trvale udrzitelnému
rozvoji spole€nosti. Jakékoliv nedodrzeni vécnych podminek, pravidel a postupl pro
stanoveni ufednich cen a zpusob jejich uplatfiovani, stanovenych cenovymi organy, jde
proti smyslu podpory vyroby elektrické energie z obnovitelnych zdroju a je spoleCensky
Skodlivé.

Spravni organ prostudoval kontrolni spis ¢. e "’,-.,--EE" ", jehoz nedilnou soudasti je i
protokol &. % :f“ji:.;?: % a ma za to, ze kontrolou ZJlstene skuteCnosti prokazaly, Ze
obvinéna spolecnost jako pravnicka osoba, svym jednanim naplnila formalni i materialni
stranku skutkove podstaty prestupku podle § 16 odst. 1 pism. c) zakona €. 526/1990
Sb., kterého se dopustila tim, ze v provozovné FVE KE:'E}} neopravnéné uplatnila,
respektive vykazala, u spoleCnosti OTE a.s. za rok 2019 ve dnech 6. 2. 2019, 2. 3. 2019,
2. 4. 2019, 3. 5. 2019, 3. 6. 2019, 5. 7. 2019, 4. 8. 2019, 2. 9. 2019, 2. 10. 2019, 2. 11.
2019, 3. 12. 2019, 3. 1. 2020 a za rok 2020 ve dnech 3. 2. 2020, 2. 3. 2020, 1. 4. 2020,
2. 5. 2020, 2. 6. 2020, 4. 7. 2020, 2. 8. 2020, 2. 9. 2020, 2. 10. 2020, 2. 11. 2020, 2. 12.
2020, 2. 1. 2021 narok na podporu vyroby elektfiny z obnovitelnych zdroji formou vykupni
ceny. Obvinéna spole€nost jako vyrobce elektfiny neméla v roce 2019 narok na podporu
na mnozstvi elektrické energie ve vysi 6,914 MWh a v roce 2020 ve vysi 6,634 MWh,
jelikoz na tato mnozstvi elektfiny nevzniklo opravnéni k vykonu licencované Cinnosti a
nelze ji tedy povazovat za elektfinu vyrobenou z obnovitelného zdroje uvedeného do
provozu. Na vySe uvedené mnozstvi elektfiny neméla obvinéna spolecnost
v kontrolovanych letech pravo uplatnit podporu ve formé vykupnich cen. Uplatnénim
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podpory ve smyslu vécnych podminek podle bodu (1.10) CR ERU &. 3/2018 ze dne 25.
zafi 2018 ve znéni CR ERU &. 9/2018 ze dne 18. prosince 2018 a CR ERU &. 3/2019 ze
dne 26. zafi 2019 ve znéni CR ERU &. 8/2019 ze dne 20. prosince 2019, které se ale na
Cast vyrobené elektfiny zvyrobny obvinéné spoleCnosti vletech 2019 a 2020
nevztahovaly, tak ziskala nepfiméfeny majetkovy prospéch v celkové vysi 101.262,44 K¢
za rok 2019 a 99.105,33 K& za rok 2020.

Za prestupky specifikované v § 16 odst. 1 pism. c) zadkona €. 526/1990 Sb. Ize ulozit
pravnickym, podnikajicim fyzickym osobam a fyzickym osobam pokutu podle § 16 odst. 4
pism. b) tohoto zakona do vySe 1.000.000 K&, je-li vySe nepfiméfeného majetkového
prospéchu nizSi nez 1.000.000 K¢. Pfi stanoveni vySe pokuty vychazel sprévnl' organ
z nepfiméreného majetkového prospechu ktery je dle § 14 odst. 3 zakona ¢. 526/1990
Sb. vy€islen protokolem o kontrole €. .u'!-r*. ‘ﬂ*-’ ze dne: s“,” S R s q‘} Spravm organ pfi
svem rozhodovani posuzoval odpovednost za prestupek v souladu s § 2 odst. 1 zakona

. 250/2016 Sb., kdy se odpovédnost za pfestupek posuzuje podle zakona uc€inného
vdobé spéchénl’ prestupku. V zakoné €. 526/1990 Sb. nedoSlo ve skutkové podstaté
prestupku ani ve stanovené maximalni vysSi pokuty ke zméné. Obvinéna spole€nost
neprokazala, Zze by vynalozila veskereé usili, které bylo mozno pozadovat, aby prestupku
zabranila. Spravni organ pfi stanoveni vySe pokuty vychazel z prfesvédCeni, Ze vySe
postihu ma pusobit natolik silné, aby od podobného jednani odradila i ostatni osoby
podobné podnikajici a zaroven musi byt postih dostatecné znatelny v materialni sféfe, aby
v ném byla obsazena i jeho represivni funkce, aniz by vSak byla pro obvinénou spolecnost
likvidacni. To znamena, Ze ulozena pokuta musi byt v takové vysi, aby byla zpUsobila pinit
své zakladni funkce, tj. represivni a zaroven preventivni. Toho je schopna v pfipadé, ze je
pro obvinénou spole¢nost natolik vyznamna, Zze se ji poruSeni pravnich povinnosti
nevyplati a je pro ni dostateCné odstrasujici, aby nedochazelo k opétovnému poruseni
pravnich povinnosti z jeji strany. Spravni organ nema za to, Ze vySe pokuty je pro
obvinénou spolecnost likvidacni.

Pri stanoveni vySe pokuty postupoval spravni organ v souladu se zasadou absorpce podle
§ 41 odst. 1 zakona €. 250/2016 Sb. Podle ného se za dva nebo vice pFestupku téhoz
pachatele projednavanych ve spoleCném fizeni ulozi spravni trest podle ustanoveni
vztahujl'ciho se na prestupek nejpfisnéji trestny Jsou li horni hranice sazeb pokut stejné
Spravnim organem bylo prokazano, ze obvinéna spole¢nost se dopustila 2 pfestupku podle
§ 16 odst. 1 pism. ¢) zakona ¢&. 526/1990 Sb. Protoze doslo ke spachani prestupku podle
téhoz ustanoveni, spravni organ vyhodnotil za nejzavaznéjSi jednani, jehoz se obvinéna
spolecnost dopustila jako vyrobce elektfiny v roce 2019, kdy uplatnila narok na vykupni
cenu i na elektfinu vyrobenou v ¢asti vyrobny o vykonu 0,00675 MW nad ramec licence a
na mnozstvi elektrické energie ve vysi 6,914 MWh nevzniklo opravnéni k vykonu
licencované Cinnosti a nelze ji tedy povaZovat za elektfinu vyrobenou z obnovitelného
zdroje uvedeného do provozu.

V souladu s ustanovenimi § 37 a § 38 zakona ¢&. 250/2016 Sb. bylo pfi stanoveni vySe
pokuty pfihleédnuto ke vSem skutecnostem, zjisténym pfi kontrole a v fizeni o prestupku
v pfedmétné véci a zejména k obsahu spisu €. FE5 5T, k povaze a zavaznosti



prestupku, ke zpusobu jeho spachani a jeho nasledkim, k okolnostem, za nichz byl
spachan. Zohlednéna byla spoleenska skodlivost ve smyslu § 5 zakona €. 250/2016 Sb.,
ktera tvofi materialni stranku pfestupku a ktera je dana zakonnym vymezenim zajmu
chranenych zakonem C. 526/1990 Sb. Obvinéna spolecnost se méla jako drZitel licence
C. J’l:v:-.:ﬁf‘-.’ q-', 2= na vyrobu elektfiny fidit zakonnymi ustanovenimi zakona &. 526/1990 Sb.
Tuto svou zakonnou povinnost nesplnila a svym jednanim popsanym v odUvodnéni
rozhodnuti naplnila skutkovou podstatu prestupkul, nebot v kontrolovanych letech 2019 a
2020 neopravnéené uplatnila narok na vykupni cenu i na elektfinu vyrobenou v ¢asti vyrobny
o vykonu 0,00675 MW nad ramec licence a mnozstvi elektfiny ve vysi 6,914 MWh za rok
2019 a 6,634 MWh za rok 2020 nelze povazovat za elektfinu vyrobenou z obnovitelného
zdroje uvedeného do provozu. Pfi posouzeni zavaznosti spravni organ pfihlédl k vysSi
vyCisleného nepfiméfeného majetkoveého prospéchu.

Spravni organ v maximalni mozné mife zohlednil to, Ze obvinéna spolecnost v pribéhu
kontroly spolupracovala a poskytla potfebnou soucinnost. Soucasné pfihlédl k zaslanému
vyjadreni, které nevyhodnotil jako polehcujici okolnost, nebot prokazatelné nebyly
nedodrzeny vécné podminky stanovené cenovym organem podle § 5 odst. 5 zakona
€. 526/1990 Sb. pro uplatnéni ufedné stanovené ceny upravené pro kontrolované roky
v CR ERU.

Dale spravni organ konstatuje, Ze v kontrolovanych letech byla u¢tovana cena za mérnou
jednotku pro kategorii vyrobny s instalovanym vykonem do 30 kW. Skute¢ny instalovany
vykon zjistény pfi kontrole prekracuje hranici 30 kW a z tohoto dlvodu musi cena za
meérnou jednotku v obou kontrolovanych letech odpovidat kategorii vyrobny s instalovanym
vykonem od 30 kW. K této skutecnosti bylo pfi stanovené sankce pfihlédnuto, ale nebyla
vyhodnocena ani jako polehcCujici ani pfitézujici okolnost.

PritéZujici okolnost spatfuje spravni organ vtom, Ze neopravnéné cCerpana podpora
zvysSila naklady na elektrickou energii, nebot tato neopravnéné Cerpana podpora byla
hrazena z vefejnych prostfedku statniho rozpoctu a toto jednani je povazovano jako
poSkozeni vSech osob, které jsou zufastnéné na financovani trhu s elektfinou
z obnovitelnych zdroja a dale v tom, Ze obvinéna spolecnost porusSila zakonnou povinnost
u kontrolované provozovny i v roce 2020 tim, Ze uplatnila narok na vykupni cenu i na
elektfinu vyrobenou v ¢asti vyrobny o vykonu 0,00675 MW nad ramec licence a na
mnozstvi elektrické energie ve vysi 6,634 MWh nevzniklo opravnéni k vykonu licencované
¢innosti a nelze ji tedy povaZovat za elektfinu vyrobenou z obnovitelného zdroje
uvedeného do provozu. V souladu s § 40 pism. b) zakona &. 250/2016 Sb. obvinéna
spole¢nost spachala vice prestupka.

Po zvazZeni vSech okolnosti, tj. polehcujicich a pfitéZujicich, povahy a zavaznosti pfestupku
a na zakladé zjisténého stavu véci, 0 némz nejsou duvodné pochybnosti, bylo spravnim
organem rozhodnuto o ulozeni sankce na zakladé a v mezich zékona €. 526/1990 Sb., tj.
v urovni pfi dolnim pasmu mozné zakonné sazby. Vysi ulozené pokuty povazuje spravni
organ za pfiméfenou mife a vyznamu poruseni chranéného spole¢enského zajmu pfi
dodrzovani zakonem €. 526/1990 Sb. stanovenych pravnich povinnosti, nebot vyhodnotil
spolecCenskou Skodlivost pfestupku jako nizSi. Pfi uréeni vySe pokuty spravni organ dbal
na dodrzeni zasady cinnosti spravniho organu dle ustanoveni § 2 odst. 4 zakona €.
500/2004 Sb., aby pfi rozhodovani skutkové shodnych pfipadu nevznikaly nedivodné
rozdily, tj. vychazel ze svych zkuSenosti s rozhodovanim obdobnych kauz a dale vychazel
z toho, aby pfijaté feSeni bylo v souladu s vefejnym zajmem.
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V fizeni o prestupku je obvinéné spoleCnosti vyrokem Ill. tohoto rozhodnuti ukladana
pokuta ve vysi 200.367 K¢, a to za prestupek podle zakona €. 526/1990 Sb. Soubézné je
vyrokem |V. ukladana povinnost uhrady nakladu fizeni, nebot spravni organ je podle § 95
odst. 1 zakona €. 250/2016 Sb. povinen obvinénému, ktery fizeni vyvolal porusenim své
pravni povinnosti, ulozit nahradu nakladu fizeni pausalni ¢astkou, ktera €ini 1.000 K¢&.

POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti Ize podle § 81 a nasl. zakona €. 500/2004 Sb. podat odvolani do
15 dnU ode dne jeho doruceni k uUstfednimu inspektoratu Statni energetické inspekce,
a to podanim uc¢inénym u uzemniho inspektoratu, ktery toto rozhodnuti vydal. S odkazem
na § 37 cit. zakona Ize podani ucinit i prostfednictvim datové schranky Statni energetické
inspekce (ID: hqg2aev4). Podle § 97 odst. 2 zakona €. 250/2016 Sb., ma v€asné
a pfipustné odvolani vzdy odkladny uc€inek. Nebude-li podano v uvedené zakonné Ihuté,
stava se toto rozhodnuti pravomocnym.

Hradec Kralové 6. duben 2022

Ing. Hana Stejskalova
feditelka uzemniho inspektoratu
(elekroniky podepsano)
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